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1 .Généralitées

1.1 Objet de I'enquéte

Ceite enquéte publique concerne la révision du Plan de Prévision des Risques Naturels (PPRN) de
ia vallée de la Manche de la commune de Morzine, Haute-Savoie.

La dernidre révision a été approuvée par arrété préfectoral n® 2013267 du 24 septembre 2013 sur
Fensemble de la commune 2 I'exception d'un secteur situé dans 1a vallée de la Manche, en rive droite de la
Diranse, matérialisé par une zone grise dans le document du PPRN opposable.

Ce secteur a &6 le sidge d'une chute de bloc (24m°) le 13 avril 2013 au licu-dit les Allamands, a
Pissue de I'enquéte publique. Tl a ét€ choisi de ne pas retarder I'approbation du document communal dans
Tattente des résultats d'une étude complémentaire 3 engager sur I'aléa rocheux dans cette zone.

Le projet porte sur les phénoménes suivants : avalanches, mouvements de terrain (chutes de pierres,
Shoulement rocheux et glissement de terrain) et les crues torrentielles {(débordements, coulées boueuses et
laves torrentielles). L'étude est limitée entre le hameau du Crét (exclu) et celui du Chargeau (inclus).

4.2 Cadre juridique

* Le code de l'environnement et ses articles :
- R123-1 & R123-27 (enquétes publiques relatives aux opérations susceptibles d'affecter
Penvironnement),
- R562-1 et suivants (élaboration des plans de prévention des risques naturels prévisibles),
- R561-3 (Fonds de prévention des risques naturels majeurs),
- 1.215-2 (Droits des riverains),
~1.215-14 et 15 (entretien et restauration des milieux aquatiques),
-1.214-1 4 6 (régimes d'autorisation et de déclaration),

- 1.225-2 (information et participation des citoyens).

* Le code de 'urbanisme :
-1.126-1 {servitudes d'utilité publique affectant I'utilisation du sol),
- L130-1 {(espaces boisés),
- L480-4 (infractions),

- 1.443-2 (dispositions applicables aux terrains de camping et aux aufres terrains pour
Thébergement touristique).

® Le code général des collectivités territoriales et notamment Particle 1.2212-2-5 (police municipale)

* 1e code des assurances et notamment les articles L215-1 et suivants (assurance des risques de
catastrophes naturelles).

* Te code forestier et notamment les articles R411-1 3 R412-18 (classement des massifs forestiers).

* Le code de Ia construction et de I'habitation et notamument F'article R126-1 (protection contre les
risques naturels ou miniers).
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* Le code tural et notamment Ies articles L151-31 (entretien des cours d'eau) et L151-41 (travaux
exécutés par les associations syndicales).

* La Loi n°2003-699 du 30 juillet 2003 relative & la prévention des risques technologiques et
naturels et 4 la réparation des dommages,

*  LaLoin°2004-811 du 13 aoft 2004 de modernisation de la séeurité civile,

*  Le Décret n° 2004-554 du 09 juin 2004 relatif 4 la prévention du risque d'effondrement de cavités
souterraines et de marniéres,

* e Décret n° 2004-1413 du 23 décembre 2004 modifiant le Code de la construction et de
T'habitation et le Décret n°91-461 du 14 mai 1991 relaiif 4 la prévention du risque sismique,

*  Le Déeret n° 2005-1156 du 13 septembre 2005 relatif au plan communal de sauvegarde et pris
pour application de T'article 13 de la Loi n°2004-811 du 13 aofit 2004 de modernisation de la
sécurité civile,

* 1e Décret n°2010-1254 du 22 octobre 2010 portant délimitation des zones de sismicité du
territoire francais,

*  Le Décret n°2004-374 du 29 avril 2004 modifié, relatif aux pouvoirs des Préfets, 2 J'organisation
e 3 l'action des services de 1’Etat dans les régions et départements,

*  Le Décret du 12 juillet 2012 portant nomination de M. Georges-Frangois LECLERC, Préfet, en
gualité de Préfet de la Haute-Savoie.

* e décret n® 2010-1255 du 22 octobre 2010 classant la commune en zone 4 dite 4 « sismicité
moyenne »,

*  La Circulaire du 6 aofit 2003 relative 4 'organisation du confrdle des digues de protection contre
les inondations fluviales intéressant la sécurité publique,

*  1.e SCOT du Chablais approuvé le 23 février 2007,

*  Le PLU de Morzine approuvé le 28 février 2007,

*  L'arrété préfectoral n® 97-03 du 30 janvier 1997 approuvant le plan de prévention des risques
naturels prévisibles de la commune de Morzine,

®  L'arrété préfectoral n° DDE.2007.507 du 19 septembre prescrivant la révision du Plan de
prévention des risques naturels de la commune de Morzine,

*  L'arrété préfectoral n° 2014311-0057 du 7 novembre 2014 d'ouverture d'enquéte publique sur le
projet de révision du Plan de prévention des risques naturels prévisibles « Vallée de la Manche »
de la commune de Morzine,

* 1. décision du Tribunal administratif de Grenoble en date du 4 septembre 2014 désignant Ie
Commissaire enquéteur et son suppléant.

4.3 Nature et caractéristiques du projet

1.3.1 Le contexte

1.2 commune de Morzine est située au sud-est du Chablais, 4 45 Km de Genéve et 30 Km au nord de
Chamonix. Elle est rattachée 3 l'arrondissement de Thonon-les-Bains et au canfon de Biot. Elle est
membre du Syndicat Intercommunal d’ Aménagement du Chablais.. Le SCOT du Chablais a été approuve
fe 23 fidvrier 2012. Le PLU de Morzine a été accepté par défibération du conseil municipal le 28 février
2067. Le PPRN de la commune a été approuvé par I'arrété préfectoral n® 97-03 du 30 janvier 1997.
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Le territoire communal

Morzine est établi 2 la confluence des deux Dranses, celle de Sous les Saix venant des Prodains (vallée
des Ardoisiéres) se jetant dans la Dranse de la Manche venant de 1'Erigné. Les deux forment la Dranse de
Morzine qui se jette dans le lac Léman. L'altitude varie entre 900 et 1200 m pour Morzine, 1850 m pour
Avoriaz et culmine 2 2456 m 2 la montagne des Hauts-Forts. L'habitat principal se trouve au chef-lieu,
remonte en hameau le long des vallées des Dranses et, au-dessus, on frouve quelques chalets d'alpage et
constructions des remontées mécaniques jusqu'a 2200 m. La commune compte 3000 habitants, le triple de
logements et sa population est multipliée par dix en période touristique.

L2 Dranse de la Manche draine de nombreux torrents plus ou moins temporaires descendant du versant
sud-ouest des Hauts-Forts. Tls ne représentent que des apports d'eau modeste mais leur forte pente leur
donne une capacité de charriage non négligeable, voire pour certains des laves torrentielles (Nant Pissant
au Chargeau) avec souvent des possibilités de débordements en pied de versant.

Le versant, dominé par les Hauts-Forts, fait partie de la nappe de charriage dit de la Bréche. Les sites
ardoisiers formant la créte de Ia montagne produisent des blocs trés solides. Iis sont 4 la partic sommitale
des escarpements propices aux départs de chutes de blocs, celul du 13 avril 2013 en provient. La bréche
inférieure se trouve sous le niveau précédent, de prés de 200m et composé d'éléments plus grossiers avec
beancoup de dolomies. Elle forme la majorité des escarpements propices aux chutes de blocs. Les schistes
inférienrs forment Ia pente intermédiaire boisée au-dessus de 'Erigné et dans le ravin du Poil-aux-Chiens.
Tis ne donnent que des volumes modestes et friables soulignés par V'absence notable d'escarpements
rocheux propices aux chutes de blocs. Le quaternaire est décrit sous forme d'éboulis sous le seul horizon
de Ia Bréche inférieure alors que des dépdts morainiques et torrentiels colmatent le fond de vallée.

La couverture végétale formée d'une hétraie-pessiére couvre une bonne partie du versant de manicre
héigrogéne avec quelques trouées de prairie. Ces peuplements participent 4 1z dissipation de I'énergie des
plus petits blocs (volume inférieur 4 2 m*) mais n'ont aucune efficacité sur les volumes supérieurs.

Les exploitations agricoles ont occupé le versant, du Moyen-dge jusqu'au milien du XXeéme siécle. De
Phabitat résidentiel, principalement touristique, s'est ensuite développé devenant irés majoritaire. La forét
s'est redéveloppée sur le versant et seules les pentes les plus faibles des pieds de versant sont encore

exploitées par 'agriculture.
Les phénoménes naturels

17 événements liés aux phénoménes naturels ont ét€ recensés sur le sectenr de I'étude entre 1812 et 2013.
7 comcernent des avalanches : 5 au hamean du Crét, une aux Follys, use au Chargeau et une aux

Allamands.
5 =ont des crues torrentielles avec 2 événements de la Dranse et 3 au Nant-Pissant.
5 concernent des &boulements rocheux : 3 au Provion, un aux Allamands et un aux Allamands Derriére.

Les avalanches couvrent 30 % de la superficie communale mais concernent essentiellement les sectenrs
des Allamands et du Crét. Les glissements de terrains sont surtout sensibles sar le versant du Pleney et
des Nants. Les ruisseaux ont marqué le paysage de Morzine avec érosions de berges, inondations et laves
torrentielles qui sont particuliérement sensibles au Nant-Pissant.

1.3.2 Le projet de révision du PPRN

1.a révision du PPRN de la commune de Morzine a &t prescrit par arrété préfectoral n°DDE.2007.507 du
19 septembre 2007. L>étude du dossier a €t¢ réalisée par le bureau d’études Géolithe pour Pensemble du

tersitoire de la commune.
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A Tissue de Pincident du 13 avril 2013, 1a Direction départementale des territoires de Haute-Savoie
{DDT), responsable de la procédure de révision du PPRN, a chargé le service Restauration des terrains en
montagne (RTM) de Y'office national des foréts (ONF) de remplir cette mission de qualification de I'aléa
chute de blocs/pierres. Pour les autres aléas, c’est I’étude globale effectude par Géolithe qui a &té reprise.
Quatre types d'aléa sont rencontrés sur le secteur d'étude : avalanches, éboulements rocheux, glissements
de terrain et crues torrentielles.

Eboulements rocheux

L'¢tude de « cartographie de l'aléa rocheux » a été réalisé par le RTM durant I'été et 'automne 2013 et le
rapport rendu en novembre 2013.

Cet aléa va de la chute de pierres de petit volume 2 celle de bloes. L'hypothése d'un éboulement majeur
{100 000 Y’ et plus) a ét¢ étudié mais écarté en référence centennale car il n'y a pas de traces d'un tel
£vénement depuis environ 15 000 ans.

Oulre la consultation des archives, la photo interprétation, une prospection de terrain et Ia récolte de
tEmoignage, un logiciel permettant de prédéfinir les limites d'atteinte possible ou probable des chutes de
pierres a €t¢ utilisé. Une prospection sysiématique du terrain a été réalisée Ie 10 juillet 2013. 33 blocs ont
€i¢ caractérises et rangés en 4 catégories : volume inféricur 2 0,25 m3, de 0253 1 m, de 1 2 10 o et
supérieur 4 10 m’ et avec une classe d'Age : moins de 10 ans, entre 10 et 100 ans et plus de 100 ans. Aprés
un fravail de localisation de départs possibles, 2 secteurs ont &€ identifiés en intensité d'aléas (estimation
de volume de blocs) et en activité (densité dans Ie temps).

Description par secteur : des blocs de 10 m? et plus sont visibles en pied de pente uniquement entre les
Allamands et le Crét. Entre le Crét et le Chargeau, seuls des blocs du volume du m® sont relevés.

Secieur 1 : Entre le Crét et les Allamands

La valeur de référence des blocs est de 10 m>. Le secteur détient 7 blocs dont 4 événements de moins de
18 ans et 10 événements de moins d'un siécle sur une distance de 800 m. La forét ne protége pas dans ce
secteur, elle ne peut arréter des blocs d'une telle masse, mais limite Iextension des blocs de volume plus
modeste.

Secteur 2 : Le Chargean : il n'y a pas d'événement dans la demiére décennie. 6 événements de moins de
140 ans ne dépassent pas 1 m? sur 400 m. Vu la proximité du torrent perché et la gangue graveleuse de
certains blocs, ils ont probablement fait Fobjet d'un charriage torrentiel et ne sont donc pas considérés
comme chute de blocs. Le cone de déjection du torrent de Chargeau contient de nombreux blocs. L'aléa

est ici torrentiel.

Détermination des gléas

L'ndéa fort correspond aux phénoménes importants : dans le secteur 1 ou une activité élevée est relevée
avec 1 bloc de I'aléa de référence ou plus par année.

Les phénoménes inférieurs & 10 m® peuvent occasionner des dommages importants au gros ceuvre (ruine
probable, intégrité structurelle remise en cause), et ceux supéricurs 3 10 m3 peuvent entrafner une
destruction du gros ceuvre.

L'aléa moyen concerne des zones exposées avec niveau d'intensité modéré (secteur 2) avec un indice
d'activité moyen (1bloc de référence par décennie). Le volume d’1 m® peut occasionner des donumages au
ST0S (BUVIE Sans ruine.
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Craes torrentielles

Cet aléa concerne toutes les conséquences des crues torrentielles : submersions, érosions ef dépdts dus
aux €coulements d’eau chargée en matériaux solides mais aussi les sapements des berges..

4'aiéa fort concerne les lits de ruisseaux et les berges sur 10m (ou plus selon Ie ferrain pour laisser une
possibilité d'expansion des crues et permetire I'entretien).

L'aléa moyen conceme les zones de débordement avec courant (dépdts et érosions importants) et les
zones de coulées boueuses et ravinements marqués.

Glissements de ferrain

L’aléa caractérise les phénoménes de mouvements gravitaires dans les sols meubles, avec surface de
rupture bien marquée formant des crevasses caractéristiques en surface.

L'aléa fort concerne les secteurs avec des mouvements actifs ou avec des mouvements passés importants.
11 est appliqué au secteurs voisins lorsque le contexte hydrogéologique est similaire.

L’aléa moyen concerne des terrains sensibles ofi les événements sont faibles mais qui pourraient &fre
ageraveés par des aménagements sans précautions. Cet aléa touche ume grande partie des versanis 3
subsirats schisteux ou marneux..

Avalanches
Cet aléa caraciérise les mouvemenis gravitaires du mantean neigeux, fluides ou gazeux. Elles provoquent

des efforts sur les obstacles renconirés, des vents foris allant jusqu’a des poussées extr8mement
destructives, augmentées par les rochers ou les troncs d'arbres emportes.

Les niveaux d'aléas se rapportent & une période de retour centennale, si cette notion est accessible. Pour
les avalanches exceptionnelles, ils indiquent une enveloppe probable d’avalanches d'intensité iorte, mais
de période de retour au-dela du centennal. Pour I'étude de refour des phénoménes, on utilise Ies données
historigues, notamment celles contenues dans le CLPA et 'EPA.

L'aléa fort correspond 4 des secteurs touchés par des phénoménes importants et s'applique sur 'essentiel
de Pemprise des coulées.

L’aiéa moyen concerne des secteurs de dénivelée modérée.

L’aléa faible correspond a des zones touchées par un aérosol modéré, sans coulée.

Evolution des aléas par rapport au précédent PPRN
f.a révision apporte un regard neuf sur le territoire. Les éléments nouveaux pris en compte :

®  Les phénoménes nouveaux observés,
®  L'¢volution de Ia méthodologie d’expertise et de zonage PPR,
*  Laprise en compte des enjeux du territoire (occupation actuelle et future),

®  La prise en compte renouvelée des anciens phénomeénes : sensibilités aux glissements de terrains,
classification des avalanches {prise en compte de I'étude détaillée de la vallée de la Manche)
carfographie de 1"aléa rocheux dans le secteur des Allamands.

L.a détermination des risques

Le risque en un point donné est défini par l'existence simultanée d'un aléa et d'un enjeu. Le zonage
réglementaire constitue une cartographie des risques naturels résultant du croisement des aléas et des
ENjeus.
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Sont considérés comme enjeux : les personnes et les biens, les zones urbanisées, les activités, le
patrimoine. .. susceptibles d’étre affectés par un phénoméne naturel.

Cas particulier du couvert forestier
La présence d’un aléa et d*un enjeu dans ou 2 ’aval d’une zone forestiére pose la question de son role de
protection.

* Les chutes de pierres : le role est le plus important, ancrant les pierres dans les zones de départ,

limitant la vitesse de transit et favorisant leur dépét. Elle est efficace pour des pierres mférieures a 1
m3, moins efficace pour les blocs de 1 4 5 m? et d efficacité trés limitée au dessus.

*® Les avalanches : la forét joue un rdle d’ancrage dans les zones de départ. En zone de transit, elle
peut aggraver les effets par formation de projectile.

*  Les phénoménes torrentiels : Elle joue un rdle significatif avec un couvert 4 plus de 70% de forét,
mais qui est limité en cas de pluie trés intense. Proche des ruisseaux, le couvert forestier protége
localement les berges mais peut participer 4 des embéeles et augmenter les matériaux charriés par le
ruisseat.

*  Les ravinements : sur des terrains tendres, le couvert forestier réduit significativement I"ablation de
surface.

*  Les glissements de terrains : trés difficile 4 mesurer : le seul constat indique quaprés 2 ou 3 ans de
coupe 4 blane, on peut observer par fortes précipitations des glissements superficiels. 5i le site est
déja concerné par des phénoménes d’instabilité profonde, la forét n’a pas de rble de protection.

La forét couvre presque la totalité du secteur étudié. Elle est entiérement privée. Des zones ont ét€
regroupées comme « foréts a fonction de protection » et des mesures de sylviculture devraient y &tre

appliquées.

Le réglement
Le zonage du PPR délimite des zones réglementées en fonction de I"aléa de référence (nature et intensite)
et des enjeux actuels on futurs.
* Zones blanches : I'aléa est considéré comme négligeable. La zone p’est pas réglementée et la
construction est possible.
*  Zones bleues : zones d’aléas faibles, moyens ou forts. Elies sont constructibles sous conditions et sous
réserve de constructibilité au PLU.
o Aléa faible : quelque soit ’enjeu existant ou futur, une construction est possible avec respect de
certaines preseriptions,
© Aléa moyen : les zones déja urbanisées ou urbanisables 4 court terme sont constructibles selon le
respect de prescriptions (plus contraignantes que pour ’aléa faible). L’occupation du sol peut &ire
{imitee.
0 Aléa fort : certains batiments d’habitation sont exposés & des aléas foris. Les possibilités de
construction sont limitées (couleur de zonage blen foncé avec réglement 7P).

* Zones rouges inconstructibles : zones a risques trop forts pour &tre maitrisables par des mesures de
protection simples {soit irréalisables, soit trop cofifenses par rapport aux biens a protéger). On y
trouve les zones d’aléas forts et les secteurs naturels ou non urbanisés exposés a des aléas moyens. Ce
principe est destiné 4 ne pas aggraver les risques ou a en créer de nouveaux.

s  Zone verte - cetie zone a été créée pour protéoer les espaces forestiers ayant un rdle de protection des
P D Y
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enjeux existants contre les ravinements, les avalanches ou les chutes de pierres. Elles sont
inconstructibles.

4.3.3 Concertation avec la commune de Morzine

Pour cette révision portant sur le secteur des Allamands dans la vallée de la Manche, ’association et la
conceriation avec la collectivité et la population se sont poursuivies avec une réunion avec la commune le
12 mai 2014, pour présenter le projet de révision.

Une réunion publigue a également eu Heu le 26 juin 2014 pour présenter le projet & la population.

Du 27 juin au 11 juillet 2014, une pré consultation avee Ie public a été réalisée avec mise a disposition du
dossier (papier) en mairie et sur le site Internet des services de I’Etat. Un bilan est publié sur le site et
transmis 4 la population. Une seule observation a €t¢ recueillic. Elle émane de Monsieur Guy MASSON,
locataire d’un chalet aux Allamands. 11 évoque dans sa correspondance les désagréments engendrés par la
chute du bloc du 13 avril 2013 et les préjudices subis. 11 fait également référence 2 la réunion publique du
26 juin 2013 durant laguelle le sujet des travaux et des équipements de sécurité a &té aborde.

Le 25 septembre 2014, le conseil municipal a délibéré sur le projet de révision du PPRN de la vallée de la
Manche. Aprés présentation du dossier, il a donné un avis favorable 4 "unanimité, sachant qu’une
enguéte publique serait organisée en mairie en fin d’année, afin de recucillir 'avis des citoyens sur le

projet.

4.3.4 Consultation officielle

Le 9 septembre 2014, 1a DDT sollicite les avis sur le projet de tévision du PPR sur la vallée de la Manche.
Les réponses proviennent des organismes suivants :

1.3.4.1 Direction régionale de Penvironnement, de Paménagement et du logement
Dans ce courrier du 10 novembre 2014, la DREAL n’émet pas de remarque particuliére sur ce
dossier.

COMMENTAIRE DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

Dont acle

1.3.4.2 Syndicat infercommunal d’aménagement du Chablais

Délibération du 6 novembre 2014, le SIAC émet & "unanimité un avis favorable au projet.

COMMENTAIRE DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

Dont acte

1.3.4.3 Chambre d’agricuiture de Haute-Savoie

Dans son courrier du 12 novembre 2014, la Chambre d’agriculture n’émet pas d’observation
particuliére sur le projet.
COMMENTAIRE DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

Diont acte
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1.3.4.4 Centre régional de Ia propriété forestiére

Dans son courrier du 17 octobre 2014, le centre ne formule aucune observation.

COMMENTAIRE DU COMMISSAIRE ENQUETEUR
Dont acte

1.3.4.5 Communauté de communes du Haut-Chablais

Le projet de révision du PPRN de la vallée de la Manche a €ié fransmis pour avis par courrier
recommandé avec accusé de récepiion le 12 septembre 2014. Cet avis est réputé favorable puisqu’il
1’y a pas eu de réponse dans le délai de deux mois 2 la réception de cette correspondance.

COMMENTAIRE DU COMMISSAIRE ENQU}E’IEUR
Dot acte

2 Organisation et déroulement de 'enquéte

2.1 Désignation du commissaire enquéteur

Je soussigné, Yves DOMBRE, Lieutenant colonel 3 la retraite, Officier de la Légion d’Honneur,
Commandeur dans ’Ordre national du mérite, ai été chargé, par ordonnance de monsieur le président du
Tribunal administratif de Grenoble n°® E14000240/38 du 4 septembre 2014, de T'enquéte publique
preserite par arrété préfectoral n°2014311-0057 du 7 novembre 2014. Madame Colette FINAS a ét¢

désignée comme commissaire enquéteur suppléante.

2.2 Modalités de enquéte
2.2.1 Préparation et organisation de 'enquéte
2 2.1.1 Présentation ef étude du dossier

Madame REGAISSE, responsable du dossier a 1a DDT, an cours de plusieurs entretiens
téléphoniques, m’a présenté le projet et a permis Porganisation de enquéte publique, le
choix des permanences et la rédaction de I'arrété préfectoral. Le dossier m’a €€ transmis le
22 novembre 2014 et i"ai fait part de quelques corrections et des questions concernant le
dossier d’enquéte 3 Madame REGAISSE.

Une réunion de travail a eu lieu le 25 novembre 2014 2 Morzine avec Madame Marie
Paule MARULILAZ, responsable de I'urbanisme. Elle m’a présent¢ le projet et fait visiter
ie secteur concerné dans la vallée de la Manche.

Le 15 décembre 2014, j°ai vérifié la conformité du contenu du dossier que j’ai signé ainsi
que le registre denquéte publique. Jai également vérifié Paffichage.

2.2.1.2 Organisation des permanences

Les dates des permanences onf €i¢ fixées avec mon accord. 11 a ét¢ prévu deux
permanences au cours des vacances du jour de I'an, dont une le samedi, pour permetire aux
résidents secondaires de consulter le dossier et de rencontrer le commissaire enquéteur.
Cependant, cette date du samedi 27 décembre 2014 a été une erreur, s agissant du jour de
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chassé-croisé des vacanciers. T n’y a eu aucun visiteur ce jour 12 et les délais de trajet pour
se rendre 4 Morzine ont été de 7 heures pour 3h30 de permanence !

Le public a pu consuiter le dossier pendant "enquéte, du lundi 15 décembre 2014 4 8h30
au vendredi 16 janvier 2015 4 17h30 pendant les heures habituelles d’ouverture de la

mairie.

Je me suis tenu 4 la disposition du public en mairie de Morzine les jours suivants :
* Tundi 15 décembre 2014 matin de 8h30 2 12k,

*  mardi 23 décembre 2014 aprés midi de 14h a 17h30,

*  samedi 27 décembre 2014 matin de 8h30 4 12h,

*  mercredi 7 janvier 2015 matin de 8h30 4 12h,

*  vendredi 16 janvier 2915 aprés midi de 14h a 17h30.

Les permanences ont €& organisées en salle du conseil.

2.2.1.3 Publicité de I'arrété d’enquéte
L arrété d’enquéte a fait "objet de deux parutions dans les journaux, joints au dossier :
*  1& publication dans le Dauphiné Libéré du 24 novembre 2014, page 18,
* &= pyblication dans le Messager du 27 novembre 2014, page 71,
*  gme publication dans le Dauphiné Libéré du 16 décembre 2014, page 17,
e publication dans le Messager du 13 décembre 2014, page 59.
L’arrété précise que les pidces du dossier peuvent étre consultées sur le site de la DDT 74.

L avis d’enquéte, précisant les modalités de Penquéte et ies horaires de permanences du
commissaire enquéteur, a &té affiché & compter du 26 novembre 2014 et a ¢t maintenu
pendant Ia totalité de "enquéte publique.

2.2.2 Incidents au cours de 'enquéte

1l y a eu trés peu d’affluence. Plusieurs personnes venaient simplement se renseigner.

Amncun incident n’est a signaler.

2.2.3 Cléture de 'enquéte et remise du dossier et du registre

1’enquéte publigue a &té clbturée le 16 janvier 2015 3 17h30. Pai signé le registre. Le dossier et le
registre m’ont été remis. IIs contiennent quatre lettres, une pétition et huit observations orales.

Le point a &té fait avec Monsieur Berger, Maire de Morzine et Madame Marie-Paule MARULLAZ,
responsable du service urbanisme sur le déroulement de Penquéte et sur la procédure et le
déroulement de la clbture de Penguéte et de la remise du rapport et de mon avis.
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3 Entretiens avec Monsieur ie Maire

3.1 Entretien au début de Penquéte publique

Au cours de la premiére permanence le 15 décembre 2014, j’ai eu un entretien avec Monsieur Gérard
BERGER, Maire de la commune de Morzine sur les circonstances ayant conduit & réaliser cette révision
du PPRN dans la vallée de Ia Manche.

La concertation avec la réunion publique du 26 juin 2014 et la pré consultation du public, da 27 juinan 11
juiltet 2014, n’ont fait apparaitre aucune contestation sur le projet. Une seule observation a €i¢ relevée.
Elle concerne ’événement de la chute du bloc du 13 avril 2013 et non le projet de révision du PPRN de la
vallée de la Manche. Dans le bilan de la concertation, la DDT indigue, en réponse & I"observation
recueillie, que le « rdglement » précise, dans son article 6 sur les mesures de prévention, de protection et
de sanvegarde, la réglementation et les dispositions applicables.

La pierre d’achoppement réside dans 1a perte de valeur des ferrains constructibles selon "ancien PPR. Ils
s"évaluaient 4 des niveaux élevés (de Pordre de 500€ an m?), et deviennent brutalement sans aucune
valeur. Les partages effectués 2 Pissue de succession sont remis en cause. Le maire est interpellé sur sa
capacité d’infervention !

ie RTM s’est rendu sur les lieux dés le lendemain de la chute du bloc. Un survol des zones de départ
potenticl a été réalisé et a permis de constater absence de nouveaux blocs susceptibles de se détacher
dans I"immédiat.

L hypothése de Ia construction d’un merlon de protection a £té soulevée. Un ouvrage de ce type est prévu
dans Ia vallée voisine des Prodains. Mais le probléme réside dans son efficacité et son financement.

3.2 A Fissue de Penquéte

Monsieur le maire a pris connaissance des observations émises par le public. Elles corroboraient les
informations relevées an cours de ’enguéte ainsi que les courriers adressés par les habitants de la vallée

de la Manche.
T m"a fait parvenir un courrier pour rappeler les deux questions essentielles pour la commune :

o Quelles sont les dispositions 4 metire en ceuvre pour la protection des habitants résidant a I’année
dans cetie vallée et son mode de financement {plusieurs courriers de riverains posant cette

question),
o Lorsque les protections seront réalisées, la commune demande que les terrains situés dans les
villages redevienment constructibles.
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Mairie de Morzine-Avoriaz

BB 25 1 pare dv VEglee

Fd 100 MORLINE - AVORIAL

W) TE S AT
oLl - Jepar

Monsieur le Commissaire Enguétour

Sdordne, Jo 16 jarvler 3013

Wasnéf

W vdd : 013 PN

Deusier suish pur : Marie-Paule MARULLAZ

Email - parepulermlle@imoezine

Tib A0 G4 B2

et ; Brwpolle pubilique - PRR Vallée de L Menche

Monsienr le Comnissaire Enguéteur,

Suite & la chute de bloc du 13 awil 213 aux Allamands, et ceci durant fa procédure de
révision de notre PPR, il a &€ choisi dﬁmpﬁr&mﬂﬁfﬂﬁp@ﬁb&ﬁﬂﬁdﬁmm
Vattente dos résultats 4 une &ude complémentsire engagde sur Paléa socheux de cetie zone
{du Crét av Chargeau), Cetie éude confiée au srvice RTM a permis de requalifier les aléas
éboulements rocheux dans Je sectour considént of sinst de compléter fa carle des aldas et T
couverture néglementaire. Tes documents font T objel de Venquéte publique qui se déroule
gemellement en Maine,

Nous n'avons aucuane temarque particuliére & formuler sur cottc chude mais nous nous
permettons néanmoins de soulever les deux points suivants :

- La Mairic s'interroge sur les dispositions & metire en ceuvIc pows la protection des
habitants résidant & Pannde dans cette Vallée et son mode de financement {plusizws
courriers de riveTains g scpomtmqnﬁuimmﬂ’m‘imaémm
Venguéte)

- Une fois les protoctions réalisées {meron, filets, ele.. ), la conurune demande que
les terainy situés dans Ies villages redeviconent constructibles.

Eepérant une réponse des serviees de Etat,

salutations distinguées,

e A AW TR W AT @ A ELBLE i ]
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4 Procés verbal des observations et réponse de la DDT 74

Fai rencontré Madame REGAISSE, respensable du projet, 2 1a DDT 74 le 22 janvier 2015 ef lui a1 remis
fe procés-verbal des observations regues pendant I’enquéte publique.

Réponse de la DDT

Le 11 février 2015, j’ai recu la réponse de Ia DDT dans laquelle est mis en exergue un rappel de Ia
procédure dans la démarche et la méthodologie d’élaboration d”un PPRN.

Outre I’approche qualitative s’appuyant sur foutes les données disponibles relatives aux éléments
passés ei 2 leurs effets, une approche quantitative est parfois nécessaire pour réduire la marge
d'incertitude. Cest le cas pour le secteur des Allamands qui a nécessité une étude plus fine puisque
Yévénement de la chute du bloc d’avril 2013 a permis de déceler une insuffisance dans Ia qualification
des aléas rocheux sur e site.

Les principes du passage au zonage réglementaire des aléas et des enjeux n’a pas changé dans la
doctrine nationale avec : ‘
=  Pour les aléas forts : des zones o0 "augmentation des enjeux n’est pas auforisée pour ne pas

augmenter les risques avec des zones rouges inconstructibles ou des zones blens fonedes ol Ia
démolition reconstruction peut &tre autorisée sous certaines conditions,
= aléas moyens : en zone urbanisée ou urbanisable & court terme, adaptation de chaque projet au
contexte, traduite en zone bleues constructibles avec prescriptions a respecter; et des zones naturelles
ot il existe un aléa notoire et qui sont traduites en zone rouge inconstructible {pas de nouvean risque).
= aléas faibles : traduites en zones bleues ot la consiruction est possible moyennant le respect de
certaines prescriptions moins coniraignanies que pour les zones exposees a des risques moyens.

il est rappelé que les ouvrages de protection ne sont pas considérés pour qualifier Ialéa car les

terrains protégés par de tels dispositifs restent potentiellement exposés aux phénoménes de la méme fagon
gue les terrains non protégés dans la mesure ot il n’est pas possible de garantir Pefficacité de ces
ouvrages. [Is peuvent s’avérer nécessaire pour assurer la protection des enjeux existants mais il ne sera
pas possible d’augmenter les enjeux 4 aval.
11 est également rappelé que la commune de Morzine a engagé des démarches pour la réalisation d’un
ouvrage de protection de type merlon dans la vallée des Ardoisiéres. Elle devra mener une réflexion pour
assurer la protection collective dans le secteur des Allamands. Une subvention peut £tre accordée par
"Fiat pour cette mesure de protection collective par le Fond de prévention des risques naturels majeurs
{FPRNM) 2 raison de 50% pour les &mdes et 40% pour les travaux de protection 4 mafirise d ouvrage des
collectivités locales.

Enfin, pour les observations relevant de secteur précis, elles seront examinées par la DDT qui y répondra
aprés étude du rapport et apportera les modifications éventuelles si nécessaire,
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Projet de révision du
Plan de prévention des risques naturels prévisibles
de 1a vallée de ia Manche

Commune de Morzine Haute-Savoie

Enquéte publique du lundi 15 décembre au vendredi 16 janvier 2014

PROCES VERBAL DES GBSERVATIONS

Observations générales

o Le projet west pas remis en cause par les habitants. Mais I faut nofer que rogne une
incompréhension sur les méthodes ufilisées pour établir un PPRN. En cffef, le faif qu’ancun
événement ne se soit produit sur une zone ne suffise pas 4 la rendre sans risque et donc
constructible, semble incompréhensibiel
Tes habitants sont conscients qu’ils vivent en montagge et que le risque zéro n’existe pas. Mais,
pour eux, le secteur reteny n’est pas plus dangereux gue le reste de la vallée de 1a Manche.

11 faudrait revoir ce zonage village par village en fonction des incidents fecensés et du reliel qui les
entoure et tenir compte de la présence, dans les hameaux historiques, d’habitations de 250 ans dont
1a probabilité d’atteinte et la vulnérabilité est trés faible.

Mais il semble également que ce plan a &té réalisé dans la précipitation et sous le coup de I’émotion
2 1a suite de la chute du bloc aux Allamands le 13 avzil 2013. Le zonage mis en place semble tres
exagéré compte tenu des risques réels st des phénoménes recensés au cours du dernier siécle.

D’aprés le rapport de préseniation, I’étude a été réalisée en s’appuyant sur les phénoménes passes
au cours du siecle. 1l parait donc anormal de prendre en compie des événements vieux de irois
siécles... En outre, cerlains événements pris en compte dans I'éiude sont inexacts. Cest le cas de
Pavalanche du Crét qui 2 emporté 22 maisons en 1812 selon I"étude. Or, le hameau du Crét ne
comporte quune dizaine de maisons et ce sont des granges & foin, implantées dans les alpages 4
1700 m d’altitude, qui ont &té emporiées. De plus, le hameau du Créf n’est pas inclus dans Ia zone
d*étude (plan page 5/44 du rappori de présentation).

Tl est exagéré d’inclure les hameaux historiques dans les zonages du plan. Le PLU ef le PPR de

2013 éiaient loin de ces mesures. Les villages historiques doivent &tre exclus de ce nouveau zonage.

Les habitations existantes dans la vallée de la Manche t, notamment, dans le village des Allamands
sont classées en secteur 3 haut risque ot sans aucune protection. Les parcelles constructibles sont
bloguées aussi bien dans les villages qu’a ’extérieur. Pour la sécurité des biens et des personnes, il
est impératif de metire en place Tes moyens de protection nécessaires, pose de grillages, merlons...
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o La perte financiére, introduite par le changement d’aléa, rendant des parcelles brutalement non

constructibles, apparait comme une injustice pour laquelle I’Etat ne prévoit aucun
dédommagement. De plus, les personnes ayant acquitté des droits de succession sur des parcelles
constructibles n’admettent pas que le nouveau PPRN classe ces parcelles 4 risques avec inferdiction

de construire sans que ces frais acquittés ne soient remboursés.

Une protection de Ia zone bleue dure est indispensable pour sécuriser le secteur. Un merion semble
Ia solution la plus raisonnable en termes d’efficacité et de colits. La commune a évoque, depuis de
nombreuses années, ’enfouissement de la ligne électrique du secteur. Le regroupement de ces
travaux permetirait d’en diminuer le cofit.

Ohbservations par sectenrs

.

Enquéte publique Révision PPRN Vallée de la Manche Morzine 74

Le Provion

o La limite de 1a Zone rouge est contestée. La chute de bloc, comme le-montre le parcours du bloc
tombé aux Allamands, n’est pas garantie, ni en distance ni en direction. Le tracé de la zone
rouge devrait exclure le mazot situé & 10 m a U'intérieur.
Une annexe est autorisée, mais les 20 m” accordés sont trop limités pour obtenir une zone vie :
piéce 3 vivre et une chambre situées en partic abritée de la construction (mesures recommandées
du réglement ZP p 26/33).

La Mouille de Ia Manche

o QOutre deux parcelles en zone rouge ou naturelle au PLU et dans une zone de captage pour
esquelles aucune construction n’est possible, une troisiéme parcelle en zone rouge 200X est
utilisée par un voisin comme parking, été comme hiver. Quelle est la responsabilité du

propriétaire en cas d’avalanche 7

Les Allamands

o Un bétiment situé sur une parcelle en zone d’aléa fort peut-il étre transformé avee création d’un
appartement au rez-de-chaussée et ’aménagement d’un grenier en logements puisqu’il 0’y a
pas de nouvelle construction 7

Un CU a été accordé en 2010 sur une grande parcelle plate en bordure de route. Le
renouvellement de ce CU n’a jamais été accordé en 2013 malgré P"accord verbal initial de la
mairie. Pendant ce temps, deux permis de construire ont été accordés a un entrepreneur local
aux environs immédiats (150m).

De plus, aucune chute de bloc n’est & déplorer sur cette parcelle ni sur 200 m de part et d”avire.
La propriétaire demande 4 pouvoir construire, en bord de route, en créant en merlon sur le haut
du terrain et en appliquant toutes les mesures possibles et nécessaires (murs renforcés face 4 la
pente, évacuation vers la route. ..) dans 1a limite du raisonnable.

Une propriétaire possédant deux maisons ef un ferrain se trouve, avec le PPRN, dans

enfants. Elle ne peut plus louer, ni réparer ou agrandir, ni méme peut &tre assurer ces biens ! Or,
4 proximité immédiate de la chute du bloc, un batiment a pu &ire construit. Si le risque €fait si
grand, la construction aurait dii &tre arrétée, méme avec un permis, quand il y va de la vie des

habitants!

2/3

Pincapacité d’aménager les deux maisons et de construire sur son terrain un logement pour des

1C)2%

|
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o Une chute de bloc, survenue en aofit 2008 aux Allamands, bien que déclarée 4 la mairie, n’a pas
€1¢€ prise en conipte dans I"étude. Le bloc a emporié des barriéres et détérioré une balangoire en
bois pour finir sa course sur {a route d’ou il a été évacué par les pompiers. I n’y a pas eu de
victime.
1.es assurances ne prennent en compte les dommages que 571l 8’agit d’une catastrophe naturelle.
Dans T'hypothése d’un incident matériel ou corporel, lors d’un événement non déclaré en
catastrophe naturelle, qui prendra en charge les dommages, Ia mairie, le fonds de garantie ?
Quelles sont les mesures que la commune envisage pour sécuriser ce périmétre bati ?

- e Chargeau

o La zone a été trés souvent inondée et n’est classée qu’en risque faible sur la carte réglementaire.
Chamonix le lundi 19 janvier 20615

y YLET

Le commissaire enquéteur

Yves Dombre
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E,
—

Liborts = Egalité + Fraternité

BErUBLIQUE FRANCAISE
PREFET DE LA HAUTE-SAVOIE
Direction départementale Ammecy, le 9 février 2015
des territoires
Service aménagement, risgues
Cellule prévention des risques Monsieur Yves DOMBRE
) 206 route de tremplin
Affaire suivie par Mircille Regaisse 744000 CHAMONIX

161 1 (4 3333 79 70

cpurriel : mircille regaisse(@haute-savoie.gowv. i

objet : Enquéte publique - Révision du PPR de 1a commune de MORZINE « vallée de La Manche »
référence : volre courrier du 19701713

Monsieur,

L’enquéte publique relative au projet de révision du plan de prévention des risques naturels (PPRIM)
« vallée de La Manche » de Ia commue de Morzine, s’est déroulée du lumdi 13 décembre au vendradi
16 janvier 2015.

Lors de Pentrevue 3 la DDT le 22 janvier 2015, vous avez remis votre proeés verbal de synthése des
observations recueillies durant I'enguéte conformément a Farticle R123-18 éu code de I'environnement.
Las observations consignées sont de différentes natures et sont soit générales, soit porient sur ceriains
secteurs de la commune.

{bservations générales

Comme évogué lors de P'entretien, je vous rappelle les quelques points de doctrine qui permetivont de
répondre 4 certaines remarques ou interrogations foramiees :

— Principss généranx de la démarche d'slaboration des PPR

Les émudes menées par IEtat résultent d'une approche gualitative qui s'appuie sur toutes les donmées
disponibles relatives aux événcments passés et 4 leurs effets. Les études générales privilégices permetient
de situer un secteur dans son coniexte géologique, morp ologique et historique. Le travail d'experiise
complété par T'analyse de terrain est le plus souvent suffisant pour &valuer les risques potentiels =t les
conséquences vis 4 vis de I’occupation des sols.

Upe approche guantitative peut quelquefois rédnire la marge d'incertitude. Les études détailles
(modélisation, trajectographies, sondages..) sont donc réservées a des situations particuliéres et 4 des
espaces géographiques restreinis. Lorsque 1es données sont insuffisantes ou obsolétes ¢t que des engjenx
importants le justifient, I'¥tude pent alors &tre complétée par une approche quantitative des phénoménes
en recourant par exemple 2 des &tudes de trajectographiz ond des modélisations.

Crest le cas powr le sectenr gui fuit Pobjet de la révision actuelle. Il a nécessité une Stude plus fine
puisque 1'événement de chute de Blocs suivenu oux Allamands en avril 2613 a permis de déceler une
insuffisance dans la qualification des aléas rocheux sur le site, issue de l'expertise du bureau d'rudes
réalisée doms le cadre de la révision du PPR sur Vensemble du territoire communal.

Pour la qualification de l'aléa, ce sont les phénoménes de probabilité d’occurrence centennale gui sont

retenus.
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L'aléa de référence pris en compte est le plus fort événement historique conmy dans le site ou, si une
analyse conduit 4 considérer comme vraisemblable 4 I’échéance centennale, I"événement potentiel le plus

fori .

—  Rappel de la méthodolopie nationale d'élaboration des PPRN

Les principes du passage au zonage réglementaire & partir des aléas et des enjenx connus, issus de ia
doctrine nationale et des guides méthodologiques d'élaboration des PPR sont les suivanis ©
- aléas forts ; zones on Faugmentation des enjeux n'est pas autorisée afin de ne pas aggraver les risques.
Elles sont traduites en zones rouses inconstructibles ou en zones «bleu foncé» (zone bitie - Ja
démolition/reconstruction peut étre autorisée sous certaines conditions). Des régles sur les biens existanis
sont également prescrites.
- aléas movens, une distinction est faite entre les zones urbanisées et naturelies :

. zones urbanisées ou urbanisables A court terme : adaptation de chague projet au contexte ; clles

sont traduites en zones blenes constructibles avec des prescriptions & respecter.
. zomes paturelles : zomes of il existe un aléa notoire et od il convient de ne pas développer

Purbanisation {pas de nouveaux risques) ; elles sont traduites en zones rouges inconstructibles.
- aléas faibles zones traduites en zoncs blenes ol Ia construction est possible moyennant le respect de
certaines prescriptions adaptées moins contraignantes que pour les zones exposées A un aléa moyen.

Pour les cas ob les aléas sont Svaluds forts 3 trés forts, qu'il existe un risque avéré menacant gravement
Ies occupants et qu'aucun moyen fechnigue ne peut &re envisagé et adapié pour protéger les habitations
existantes {ou & un colif raisonnable), il convient de se diriger vers une acguisition / expropriation des
biens exposés. C'est la procédure gui a été engagée pour les deux copropriétés situes au Tieu-dit Les
Créts, dans 1a vallée des Ardoisiéres.

—  Rapvel relatif aux ouvrages de protection

Je vous rappelle que, conformésment 4 la méthodologie nationale d'élaboration des PPRN, les ouvrages de
protection {de type merlon par exemple) ne sont pas considérés pour qualifier I'aléa.

En effet, les terrains protégés par des ouvrages sont considérés comme potentiellement exposés aux
phénomenes de la méme fagon que des terrains non protégés dans la mesure of il n'est pas possible de
garantir totalement et définitivement Pefficacité des ouvrages.

Ainsi, si des ouvrages de protection peuvent s'avérer effectivement nécessaires pour protéger des enjeux
existants, il ne sera pas, pour autant, possible d'augmenter les enjeux & Faval.

Concernant le secteur éiudié, sitge de In chite de bloc, le sujet a é1é évaqué lors de lo réumion publique
le 26 juin 2014, les riverains sollicitant I'avis des services de I'Etat et de la commuore sur des iravay de
profeciion d envisager.

Suite & I'approbation du PPR e 24/09/i3, la comnume de Morzine a engagée les démarches pour In
réalisation d'un ouvrage de protection de type merlon dans la vollée des Ardoisiéres, afin de sécuriser
fes homeaer des Lens aux Prodains, Au méme titre, une réflexion pour une protection collective dans e
sectenr des Alfamands devra Eive engagée par la nunicipalité.

Une subvention peut étre accordée par 1'Etat pour cetle mesure de profection collective, le Fonds de
Prévention des Risques Naturels Majeurs (FPRNM) dens le cadre des ouvrages de prolection, pouvait
Jimancer & honteur de :

—  40% les études ef travaux & maiirise d ouvrage privée,

— 50 % les études et 40 % Jes iravaux de proteciion & maitrise d ouvrage des collectivités locales.

Amntres observations

Pour les autres observations relevant de secteurs précis, elles seront examinées par a DDT et le burean
&éudes avec Densemble des remarques portées au registre d'enquéte publique qui apportera des
précisions sur les lieux exacts, puménos de parcelles ainsi que le réglement applicable.

Certaines questions ou remarques semblent hors sujet, en sortant du cadre de la présente procédure
{responsabilité en cas de sinistre, guestions relevant de la compétence commumnale,.. ).

Aprés analyse, des réponses seront alors apportées ainsi que des modifications, Ie cas échéant, au PPR
soumis & Papprobation du Préfet.
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Cependant, quelques éléments d’information peuvent &tre apportés sur des points particuliers :

- Réglement 7p

Fn cohérence avec le PPR approuvé le 24/09/13 pour le reste du territoire communal, ce réglement
s’applique aux zones bities d’aléa fort d’éboulements rochenx ol I"augmentation des enjeux n'est pas
autorisée afin de ne pas aggraver les risques conformément 2 1a doctrine {citée ci-dessus). Ce réglement
permet toutefois une démolition reconstruction 4 enjeux éguivalents en adaptant le projet au phénoméne.
1l permet également une exiension du bati jusqu'a 20 en fagades non exposées dans Ie but de
positionner les zones de vie en partie abritée. Pour tout projet relevant d’une demande d’autorisation
d’occupation du sol ou changement de destination des locaux (PC, DP, CU..), la réglementation des
projsts nouveaux st applicable {pariie 1 du réglement}.

- Réslements X et 7

En zone d'aléa fort, les travaux d’enirstien et de réparation courants des constructions existants sont
autorisés.

- Conséguences assurantielles

1 obligation d’assurance s’applique aux constructions existantes quelle que soit la zone réglementée. Le
propriétaire doii, par contre, se mettre en conformité avec la réglementation si des mesures sont rendues
obligatoires dans un délai de 5 ans. {cf. paragraphe 2.5 du réglement)

Restant 3 votre disposition pour tout renseignement complémentaire, je vous prie d’agréer, Monsienr,
Pexpression de ma considération distinguée.

La responsable de ia ceﬂuieyg;éentj.eu des risques,
7 ,’1 f/_//‘"_
e
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5 Analyse des observations

5.4 Observations concernant le secteur du projet

5.1.1 Observations générales

Monsieur Jean-Francois GRIEVEL-DELILLAZ, observations orales et pétition du 8 janvier
2015, agrafée au registre d’enquéte

O

Faguéte publique révision PPRN Vallée de 1a Manche Morzine Le 14 février 2015

Ce plan a &té réalisé dans la précipitation 2 la suite de la chute de bloc du 13 avril 2013. Le
zonage mis en place semble trés exagéré vu les risques réels et les phénomenes recensés au
cours du dernier siécle.

Tncohérence de 1’étude : elle prend en compte les phénoménes passés au cours du siécle. Or,
Pavalanche du Crét, survenue le 17 février 1812, est également retenue : 21 maisons et un
moulin auraient &té emporiés. Ces renseignements sont inexacts. Le hameau du Crét ne
comporie qu’une dizaine de batiments et les maisons emportées sont des granges 2 foin situées a
1700 m d’altitude dans les alpages. De plus, le hameau du Crét est hors secteur de I*étude (ct.
page 5/44 du rapport de présentation RP).

Les hameaux historiques, le Provion, les Mouilles et les Allamands, composés d’habitations
datant de plus de 250 ans et n’ayant pas &€ touchés par des phénoménes depuis 3 siécles,
devraient étre sortis du secteur aléa fort,

La zone du Chargeau a été trés sonvent inondée et n’est indiquée qu’en zone d’aléa faible sur la
carte réglementaire,

Lors de Ia réunion publique (du 26 juin 2014), il a &t affimé qu’il n’y avait pas de perte
financiére pour les propriétaires des habitations existantes, ce qui est faux. 11 en est de méme
pour le prix des terrains. En outre, plusieurs personnes ont acquitté des droits de succession sur
des terrains constructibles. Or, ce plan rend ces terrains inconstructibles mais ne prévoit aucun

dédommagement des habitants concernés !

AVIS DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

Tout d’abord, le plan a été repris & la suite de la chute du bloc d ‘avril 2013 par une
stude détaillée de D'aléa chute de pierres/blocs. Pour le reste des aléas, c'est I'étude
globale du burean d’études Géolithe, réalisée pour | ‘ensemble de la commume, qui a é1¢
reprise. Comme le souligne lao DDT dans sa réponse, le secteur de la révision a
nécessité une étude plus fine puisque la chute du bloc d’avril 2013 a permis de déceler
une insuffisance dans la qualification des aléas rocheux de I'étude globale sur le
territoire de la commune.

Lavalanche du Crét de 1812 a été prise en compte comme événement majeur dans ce
secteur selon étude globale Géolithe. Il semble que la desiruction rapportée de 21
maisons ne concerne pas le hameau du Crét mais des chalets d'alpage, situés dans la
montagne du Plan de Zore, et inoccupés en hiver. Ce point doit étre COrTigé.

L étude RTM indigue la portée maximale estimée des blocs mais ne peul garantir leur
direction. En effet, compte tenu de la trajectoire variable des blocs, influencée par le
terrain mais aussi par leur forme, il n’est pas possible de déterminer un secteur
d’arrivée assez précis pour imaginer que les villages historiques soient 4 I'abri d’un tel
phénoméne. L'événement du 13 avril 2013 est la pour le démonirer et la présence
d’habitations depuis 200 ans ne permet en aucun cas de cerlifier quaucun bloc ne
pourrait les atteindre.
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La zone du Chargeau est classée en zone 219 AJ avec un risque faible pour I'aléa

avalanche, mais un risque moyen pour {’aléa torrentiel,
La perte financiére est importante en particulier pour les terrains anciennement

constructibles.

Madame Nicole Bron, lettre 3 du 8 janvier 2015 agrafée au registre d’enquéte (repére 2 et 3)

@ Le secteur du projet est défini du Crét au Chargeau et a nécessité cette révision particuliére.
Mais avant et aprés cette zone, la vallée de la Manche n’est-elle pas concernée par des chutes

de pierres 7

©  8i ce secteur est aussi dangereux, pourquoi avoir autorisé de nouvelles construction, au moins
deux chalets I"année derniére, et exposer ainsi plus de personnes a ces risques forts 7 Méme
avec un permis, la construction aurait du étre stoppée quand il v va de Ia vie des gens !

AVIS DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

Le secteur a é1é le siége d’une chute d’un bloc de 24 m? Ie 13 avril 2013 aux Allamands.
l a été décidé de ne pas retarder la procédure de révision du PPRN dans I'attente des
résultats d’une étude complémentaire sur I'aléa chute de bloc sur ce secteur I étude
Géolithe montre qu’il n'y a pas eu de chute de bloc aussi importante dans le reste de la
valiée de la Manche. 1l est fait mention d’un seul événement en aval au Grangelle en
1999 avec la chute d’un bloc d’environ 2 n,(cf RP PPRN de Morzine, page 27),
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Les constructions récentes avaient obtenu des permis de construire, accordés par la
commune au vu du zonage du PLU, en conformiié avec le réglement du PPR. Ce
dernier. en cours de révision, n’étaitl pas opposable au PLU tant qu’il n’avait pas été
approuve.

On ne peut cependant que regretter I"augmentation des enjeux dans ce secleur.

Monsieur Patrick Curtet, lettre 2 du 11 janvier 2615 agrafée au registre d’enquéte

© Les habitations existantes, en vallée de la Manche et en particulier aux Allamands, sont
classées en zone A haut risque dans le PPRN sans aucune protection. Les parcelles

constructibles sont bloquées aussi bien dans les villages qu’a Pextérieur.
o Est-il juste d"intégrer dans ce plan les zones de village ot les habitants vivent 4 demeure ?

o Pour la protection des biens et des personnes, cetie situation doit impérativement &ire corrigée
par la prise de mesures {pose de filets, meslons...), pour rendre & nouveau les terrains
constructibles et leur redonner leur valeur imitiale.

Monsieur Yves Richard, observation orale du 16 janvier 2015 (repére 4)

o Une protection de la zone bleue dure est indispensable pour sécuriser le secieur. Un merlon
semble Ia solution la plus raisonnable en termes d’efficacité et de cofit. De plus, 1a commune
envisage, depuis plusieurs années, I’enfouissement de la ligne électrique dans Ja vallée de la
Manche : ne serait-il pas possible de profiter de ces travaux pour réaliser un merlon ?

AVIS DU COMMISSAIRE ENC QUETEUR
L'étude du RTM, & la suite de I’événement du 13 avril 2013, a classé le secteur, du

Provion aux Allamands, en aléa de risque fort de chufe de blocs prenant en comple
Iaugmentation de la vulnérabilité des biens et des personnes dans ce secleur.

Le probléme de la protection des habitations exisiantes s’en frouve posé. Une étude
devrait étre menée pour évaluer les mesures & prendre ef les moyens nécessaires
metire en oeuvre pour assurer lewr sécurité (merlon ou auires dispositifs...).

La DDT souligne que conformément a la méthodologie nationale d’élaboration
des PPRN, les ouvrages de protection (merlon par exemple) ne sont pas
considérés pour qualifier 'aléa. En effet, les terrains protégés par des ouvrages
sont considérés comme potentiellement exposés aux phénoménes de la méme
facon que les terrains non protégés dans la mesure ot il n'esi pas possible de
earantir totalement et définitivement Uefficacité des ouvrages.

Ainsi, si des ouvrages de protection peuvent s’avérer effectivemeni nécessaire
pour proféger des enjeux existanis, il ne sera pas, pour aulan, possible
d’augmenter les enjeux en aval.

Le sujet a été évoqué lors de la réunion publique du 26/6/2014, les riverains
sollicitant avis de 1°Etat sur les travaux de protection & envisager.

Aprés Papprobation du PPRN le 24/9/2013, la commune de Morzine a engagé les
démarches pour la réalisation d’un tel dispositif de protection dans la vallée des
Ardoisiéres pour sécuriser les hameaux des Lens aux Prodains.

Une réflexion pour la sécurisation du secteur des Allamands devra éire engagée
par la commune.
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Une subvention peut étre accordée par le Fond de Prévention des Risques
Naturels Majeurs pour financer 50% des études et 40% des iravaux & maitrise
d’ouvrage de collectivités locales.

La réalisation conjointe d’un tel ouvrage avec I'enfouissement de la ligne électrique
dans la vallée permeitrait également d’en réduire le coill.

Le réglement Zp du PPRN prévoit les mesures a prendre pour limiter les risques pour
ces biens existanis, D'une part, ’aménagement d’une issue de secours permettant
I'évacuation du badtiment sur une facade non exposée est obligatoire dans les cing ans..
D'autre part, il est également recommandé de faire réaliser une étude de
frajectographie pour protéger les habitations contre les impacts de blocs.

5.1.2 Situation par secteurs

5.1.2.1 Le Provion
Madame Sandrine Blanc, observation orale du 23 décembre 2014 (repére 5)

Propriétaire d’un mazot en limite Est du Provion situ¢ a 10 m a Iintérieur de la zone d’aléa
fort, elle demande pourquoi le trait de la zone passe & cet endroit ? Le bloc tombé aux
Allamands a suivi une trajectoire courbe donc le trait indiqué comme fronticre de la zone
n’est pas garanti, ni vers le haut, ni vers le bas ! Il découle de ce tracé une perie financiére.

La construction d’une annexe est autorisée pour rendre I'habitation plus sécurisée mais elle
est limitée a 20 m2 ce qui est beaucoup trop réduit pour créer, par exemple, une piéce a vivre
et une chambre.

AVIS DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

Ie tracé de la limite de la zone a été réalisé par le RTM en utilisant une méthode
permettant de prédéfinir les limites d’atteinte probable ou possible des blocs, mais ne
donnant pas avec précision leur direction. Comple fenu de celfe étude, ce mazot a éié
placé en zone bleue dure 207ZP car il peut ére alleint par une chute de bloc.

La zone ZP est une zone d’aléa fort powr les chutes de blocs ou les constructions
nouvelles sont interdites. Seule la démolition/reconstruciion peut étre aulorisée afin de
permettre d adapter un bétiment existant au phénoméne considéré et sous conditions de

réalisation.

Enguéte publique révision PPRN Valiée de la Manche Morzine Le 14 février 2013 24727



Pongndie publigue Révision PPRN Vallée de fa Manche Morzine 74 Dessier n®E140060240/38

L'extension, 20 m® en facade non exposée, est autorisée uniguement dans le but de
permeiire une réorganisation intérieure des piéces visant a positionner les zones de vie
en partie abritée de la construction.

5.1.2.2 La Mouille de la Manche et Le Crét
Monsieur Pierre-Yves GROROD, observation orale du 7 janvier 2015

Posséde une parcelle & La Mouille en zone d’aléa fort mais également située dans un secteur
de captage et sait qu’elle est inconstructible. Une autre parcelle se situe entre Provion et Crét,
a cheval sur les deux zones, rouge et bleue. La zone bleue est en secteur naturel du PLU et
donc inconstructible. Enfin, il posséde également une parcelle dans la zone rouge 200X qui

sert de parking 3 un voisin.

AVIS DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

Pour ces trois parcelles, il n’y a pas de construction possible car elles sont sifuées en
zone d’aléa fort, mais également dans une zone inconstructible au PLU, dans un secteur
de captage ou bien en secteur naturel du PLU.

5.1.2.3 Les Allamands

Madame Nicole BRON, lettres 3 des 12 et 15 janvier 2015, agrafées au registre d’enquéte
{repére 2 et 3)

Propriétaire de deux maisons anciennes et d’un terrain devenu non constructible car situé en
zone d’aléa fort. Ce dernier était conservé pour permetire 2 des enfants de pouvoir construire
dans la vallée. Les deux maisons pourraient &tre aménagées en appartements. 11 ne sera donc
plus possible de les louer, ni de les réparer ou agrandir, ni peut-&tre de les assurer ! Ces biens
perdront touie valeur. Il v a sirement une solution pour £carter ces maisons existantes depuis
longtemps ou ces terrains de la zone a risque en exigeant pour 1a construction des matériaux

spéciaux et des merlons.

Madame Viviane Lauper, observation du 23 et lettre 5 du 22 décembre 2014 {repére 1)

Elle hérite d’un terrain, entre La Mouille de Ia Manche ef les Allamands, exploité par ses
parents dans leur exploitation agricole. En 2010, elle acquitte les droits de succession sur la
base de terrain constructible (zone 1AUcl du PLU). Un certificat d*urbanisme {CU) lui est
accordé ceite méme année. Un renouvellement du CU est demandé en janvier 2013 mais est
resté sans réponse, malgré "accord verbal donné par la mairie.

La situation du terrain est la suivante : pratiquement plat sur 80 m a partir de Ia route. Il n’a
jamais été concerné par des chutes de pierres et aucune n’est visible en amont, ni sur 200 m

cHté est et ouest.

La construction doit éfre maintenue, comme le CU et ’accord de la mairie le prévoyait, avec
des méthodes de consiruction adaptées 4 la technique en 2014. Un merlon en ferre est
réalisable sur le haut de la parcelle. Un soubassement de chalet renforeé (ferraillé et en béton
banché....) pourrait éire congu sur la facade exposée. Enfin, il existe de nombreux chalets
récents ou en cours de construction actuellement dans le périmétre dont les CUJ sont de toute

évidence récents.

La demande de renouvellement de CU a été déposée en janvier 2013, le 16 avril le bloc est
descendu 4 200 m de leur parcelle et en mai 2013, la commune délivrait 2 permis de
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construire 4 un promoteur de Bernex 4 150 m de la parcelle considérée.

Elle demande, au minimum, une autorisation de construction en bordure de la route, ce qui ne
présente aucun risque, en s’engageant 4 réaliser les travaux nécessaires, dans Ia limite du

raisonnable.

AVIS DU COMMISSAIRE ENOUETEUR

Ces bdtiments et ferrain sont concernés par des chutes de blocs, dont le volume de
référence est de 10 m’. 7 blocs ont été recensés dans ce sectewr 1 (du Crét aux
Allamands) dont 4 au cours du dernier siécle (page 26 RP). La forét ne remplit aucun
rile de protection car elle ne peut arréter des blocs d’une telle masse.

Enfin, Iabsence de phénoméne sur une parcelle ou un secteur ne garantit en rien qu’il
ne puisse se produire dans 1'avenir. L'étude montre que des zones de départ potentiel
exisient sur fout ce secleur:

Dans Iétat actuel, avicune nouvelle construction n’est admise.

La démolition ei la reconstruction des bdtiments existants (y compris aprés sinisire, il
n'est pas lié aux éboulements rochewx) sont autorisées sans augmentation des enjeux et
sous réserve des prescriptions imposées par le réglement H.

De plus, comme Uindique clairement la DDT dans le rappel de la doctrine nationale,
Péventuel ouvrage de protection qui pourrait étre installé, sous forme de merlon par
exemple, ne permettra pas de rendre constructible les terrains soumis i ces risques de
chute de bloc car aucune garantie ne peut étre donnée sur Iefficacité totale et définitive

de ces ouvrages.

Madame Nathalie Ruelle, lettre 4 du 12 janvier 2015 agrafée au registre d’enquéte

©  Une chute de bloc a eu lieu en aofit 2008 aux Allamands, emportant des barriéres et une
balangoire et terminant sa course sur la route que les pompiers ont dégagée. Les services
techniques de la mairie ont pris note de cet événement mais il n*apparait pas dans I'étude de
Penquéte publique ?

©  Les dommages occasionnés par la chute de blocs ne sont pas pris en compte saufen cas de
catastrophe naturelle. Dans I’hypothése oit un rocher, quelque soit sa taille, endommage le
chalet ou blesse quelqu’un, sans que cette chuie ne soit déclarée comme catastrophe naturelle,
qui prendra en charge les dommages occasionnés : I’assurenr de la mairie, le fonds de
garantie... ? Bien que I’événement d’avril 2013 soit exceptionnel, la chute de pierres de taille
plus réduite est fréquente dans ce périmétre. Sur une zone 2 risques et sans travaux de
sécurisation, la responsabilité de la commune et de I’Etat ne serait-elle pas recherchée ?

AVIS DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

Cet événement aurait du figurer doms I’étude et doit étve pris en compte,

L obligation d’assurance s’applique aux constructions existontes quelgue soit la zone
concernée. Le propriéigire doif se metire en conformité avec la réglementation si des
mesures sont rendues obligatoires dans un délai de cing ans (paragraphe 2.6 du
réglement).

5.1.3 Renseignements
Monsieur BERARD, conseiller municipal, le 7 janvier 2015

11 se renseigne sur le déroulement de Ienquéte et sur la fréquentation des permanences.
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5.2 Observations hors secteur du projet
Monsieur Jean BAUD dit Catherine

1l est propriétaire d’un hangar 4 I’Erigné, situé initialement en zone rouge, et qui a 6té placé en zone
bleu lors du PPRN approuvé en 2013. Il souhaite pouvoir le transformer ultéricurement en
appartement et se renseigne sur les possibilités offertes en termes de changement d’affectation du

bhad.
AVIS DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

Le hameau de I’Erigné ne fait pas partie de cette révision partielle. Il faut tenir compte
de la révision du PPRN approuvé par arréié préfecioral n°2013267-0065 du 24
septembre 2013. Ce hangar se situe en zone 202/BD et il faut se reporfer o ce

réglement.

Yves Dombre

Commissaire enquéteur
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